ZAPIS
Z JEDNANi VYBORU PRO UZEMNi PLANOVANiIi MESTA PRIBRAM

Zasedani vyboru pro tizemni planovani konané dne 22.10.2024 od 16:00 hodin v budové M&U
Pfribram, TyrSova 108, Pfibram |

PFitomni: dle presenéni listiny
Omluveni: P. St&panek, Mgr. S. Luftova, p. Vrana — &lenové vyboru

Program:
1. Zména &. 4 Uzemniho planu Pibram (lokalita Fantova louka)

Jednani zahaijil Ing. Ivan Fuksa, pfedseda vyboru pro Gzemni planovani (dale VUP), citoval usneseni:

ZM schvalilo dne 09.09.2024 usneseni:
Usn. ¢. 508/2024/ZM

ZM lL.schvaluje
v souladu s § 108 an. zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, podnét na pofizeni Zmény ¢. 4
Uzemniho planu Pribram, jehoZ obsahem je:

a) provéreni zruseni zastavitelnosti v jizni ¢asti plochy SO2 vymezené podle Uzemniho planu
Pribram,
b) provéfeni zmény a doplnéni regulativi v severni Casti plochy SO2 vymezené podle
Uzemniho planu Pribram.
l.Lkonstatuje,

Ze Zména €. 4 bude pofizovana z vlastniho podnétu mésta Pribram, v¢. thrady nakladu na
Zpracovani.

Ad | a/ neni nijak bliZze specifikovano, co je severni a co jiZzni ¢asti dané zastavitelné plochy (neni nijak
urena pomyslina hranice, tj. kde vlastné rusit zastavitelnost a kde naopak doplfiovat regulaci),

Ad | b/ neni zfejmé o jaké regulativy, resp. regulativy jakého typu i podrobnosti, by méla byt regulace
severni ¢asti zastavitelné plochy doplnéna Ci jakym zpisobem by méla byt ménéna.

1/ Diskuse k problematice lokality Fantovy louky z pohledu Uzemniho planovani

Ing. Fuksa — mél by jako uréeny zastupitel spole€né s pofizovatelem zpracovat navrh zadani zmény
UP, ale jak bylo popsano vyse v Ad la/ a Ad Ib/ neni sougasti schvaleného usneseni ZM Zadna
graficka pfiloha s vyznagenim severni a jiZzni ¢asti zastavitelné plochy SO 02

Navrhuje vratit se zpét, tzn. drzet se usneseni, které pfijal Vybor pro UP dne 04.04.2024 a navrhnout
RM a ZM revokaci usneseni z 09.09.2024.



Usn €. 1/2024

Vybor pro UP

I I. Konstatuje,

Ze dosud nebylo ukonéeno fizeni o registraci vyznamného krajinného prvku (VKP) v lokalité Fantovy
louky.

I 1. Deklaruje,

Ze po vydani pravomocného rozhodnuti o registraci VKP, ze kterého budou ziejmé vesSkeré jeho
nalezitosti a zejména uzemni rozsah, se bude touto problematikou dale zabyvat a ve vztahu k
uzemnimu planovani bude navrhovat takové feSeni, které bude v maximalni mozné mife zohlednovat
zajmy ochrany pfirody a zarover bude v maximalni mozné mife Setrné k pravim vlastnikd dotéenych
pozemk.

I Ill. Deklaruje,

Ze bude-li v dasledku rozhodnuti o registraci VKP schvaleno pofizeni zmény UP, jejimz obsahem
bude provéfeni moznosti zruseni ¢i omezeni moznosti zastavby v lokalité Fantovy louky z dGvodu
moznych rizik pro mésto Pfibram z hlediska nahrad za zménu v Uzemi, bude v dané véci navrhovat
spolupraci s pravni kancelafi, ktera se na problematiku nahrad za zménu v Uzemi pfimo specializuje.

Ing. Rotter — souhlasim s navrhem. Jesté neni rozhodnuto o VKP, nechceme nést nasledky a naklady.

Mgr. Skodova — podala informaci o tom, Ze Zm. &. 2 UP bude projednavana ZM v 11/2024
K Fantoveé louce (FL): Otazka na vedeni mésta — zda nékdo pozadal do dneSniho dne o povoleni
zameéru na uzemi FL; Udajné jde o 2 zadosti na iuzemni rozhodnuti v 2023 — 2024

V. Vaverka — mizeme &lendim vyboru poskytnout informaci, kterou jsme davali M&U Dobfis, zasleme
e-mailem

Ing. Holy — na FL nebude povolena zadna stavba, dokud nebude provedena registrace VKP. Krajsky
urad, OZP vyda nesouhlasné stanovisko.

Mgr. Skodova — registrace VKP ale nebude hned. Nevime, v jakém je to stavu (Ihaty). ]
Mésto deklarovalo vili svoji podporou na ochrany uzemi FL. RM predlozila navrh na zménu UP.
Podle Ing. RGziCkové, vedouci OZP MéU PFibram, nelze donekoneCna zamitat povoleni staveb.

Ing. Fuksa — kdo zadaval zpracovani Hydrogeologického posudku?
Ing. Kare$ — mésto

Ing. Fuksa — material o zméné& UP v lokalité FL mé&l ZM predkladat Stavebni Gfad, oddé&leni Gtzemniho
planovani, pro€ Odbor prava a vefejnych zakazek?

Vaverka — nezna odpovéd, nebyl informovan.
Ing. Rotter — chapu pro€ ma byt uréena hranice — aby az po ni mohla byt zastavba

Ing. Holy — €ara neni ur€ena, ma ji urCit vymezit ur€eny zastupitel, mésto ji teda bude muset urcit
02.11.2024 kon¢i Ihata pro predlozeni dukazu k registraci VKP

Upozorfiuji, Ze v jihovychodni &asti lokality je trojuhelnik — pozemek ve vlastnictvi obce Dubno.
Jaky je dlvod, aby se tam nedalo stavét?

Ne webu mésta je posudek Ing. ZmeSkalové — biologicky prlizkum a hodnoceni, takze kazdy, kdo by
chtél na FL stavét by musel pfedlozit vyjimku krajského ufadu, odboru Zivotniho prostfedi a
zemédélstvi a tu nedostane diky nalezu vzacnych Zivocichu a rostlin.

Ing. Fuksa — nikdo nechce z Pfibrami udélat skanzen, chceme jeji rozvoj a nechci délat dalSi prg’vm’
analyzu (e-mailem byla zaslvémo pravni stanovisko JUDr. Petra Svobody, Ph.D. élen}‘]m vyboru UP a
vedeni mésta), pokud Mgr. Skodova chce, klidné ji misto ur€eného zastupitele pro UP postoupim

Mgr. Skodova — vzali jsme na sebe zodpovédnost

RM prece dala navrh na zménu &. 4 UP Fantova louka a doufa, Ze materialy, které jdou do ZM jsou
spravné.

Navrhuje — provéfit jaké jsou nastroje nebo moznosti na zamezeni vystavby na FL, ochrana pred
zastavbou, vyzvala Ing. Fuksu at z pozice uréeného zastupitele neodstupuje.



Ing. Holy — nékdo musi urgit hranici. Tak nechme organ ZP registroval VKP
Mgr. Skodova — v usneseni ZM je psano ,provéfeni“ — co to je?
Vaverka — samotna zména UP je proces, v ramci kterého je provéfovano to &i ono (pfedmét zmény).

Ing. Kares$ — Ing. Holy zpochybnil v8e, co bylo doposud pfedloZzeno. P. Vaverka se ma ¢eho chytit
(mySleno posudky — pfedev8im hydrologicky a hydrogeologicky od fy WATRAD z 11/2023).
Také chce mit piehled o podanich ve véci vystavby na FL k dneSnimu dni.

Ing. Rotter — tak po¢kejme aZ bude registrované VKP, chapu e Mgr. Skodova chce mit jistotu, Ze se
tam nebude stavét

Ing. Kare$ — VKP nemusi ¢ekat na zménu UP a naopak.
Ing. arch. Profant — vyklad, co je Uzemni plan, strategie rozvoje mésta, role vedeni mésta
Ing. Petrova — kdyz Dobfi$ déla na registraci VKP, zjistuje nékdo, jak daleko to je?

Ing. Kares$ — ty dva dokumenty, které mame (biologicky prlizkum a hydrogeologicky prizkum) by mély
stacit na ur€eni hranice — vymezeni jizni Casti SO 2

Ing. Holy — musime to dostat do faze, aby ufednik védél, jaka je vile.
Ing. Kare$ — popisuje, &im by se mél pofizovatel zmény &. 4 UP lokality FL Fidit (posudky)

Ing. Holy — je nesmysl délat dalSi posudek, musi byt vydano pfezkoumatelné a pfezkoumané
rozhodnuti. Do dnes$ka existuje snad 6 rdznych hranic v plose FL, kdo rozhodne, jaka se pouzije?

Mgr. Skodova — chce védét, jak bude ochranéno Gzemi FL — tzn. Stavebni tfad, OZP a Krajsky Gfad —
1) jaké procedury je tfeba absolvovat, kdyz nékdo pozada o povoleni zaméru v Uzemi se zvlasté
chranénymi druhy — rostlinami a zivo€ichy

2) jaky je stav registrace VKP u M&U Dobfi$

3) jaka byla vydana rozhodnuti Stavebnim ufadem do dnesniho dne

V. Vaverka — u€ini pfislusné dotazy, odpovédi posle ¢lenlim vyboru; dale vyklad procesu pofizovani
uzemniho planu (zmény) a pojmu ,provéfeni“, co je pfenesena a samostatna plsobnost, role
Ufednika a schvalovaciho organu ZM a ur€eného zastupitele. Zastupitelstvo — schvalilo svij vlastni
podnét; nasleduje zpracovani navrhu zadani — tvofi pofizovatel (Ufednik) a uréeny zastupitel;
usneseni ZM z 9.9.2024 je nedostate&né pro tvorbu navrhu zadani, v této situaci bylo poZzadano o
metodicky vyklad nadfizeny organ (krajsky ufad) jak dale postupovat.

Ing. Kare$ — vezméme posudek WATRAD a pouzijme stanoveni hranic podle n&j — str. 47 — 49
priizkumu a posudku

Mgr. Skodova — nenechame se hystericky vehnat nékam, kam nechceme. Je nékde stanovena lhata
pro pofizeni zmény UP? Tak jesté vyCkejme, 02.11.2024 je termin skonceni pfedkladani diikazu.

V. Vaverka — citace: § 111 stavebniho zdkona Zpracovani a projednani zmény

(1) Je-li zména pofizovana z vlastniho podnétu a neobsahoval-li tento podnét navrh zadani zmény,
zpracuje navrh zadani zmény pofizovatel v soudinnosti s uréenym zastupitelem obdobné podle § 87
odst. 2 a 3 a dale postupuje obdobné podle § 89 odst. 1 az 4 a 6.

(2) Pofizovatel bez zbyte€ného odkladu pfedlozi navrh zadani zmény se svym vyjadienim k
projednani schvalujicimu organu.

Lhdta neni stanovena — ale ma se konat bezodkladné.

Ing. Kare$ — pfipomina, ze pojmy severni a jizni polygon jsou zminény v posudku v&etné stanoviska
JUDr. Svobody

V. Vaverka — se stanoviskem jsem se seznamil
- jesté informace pro ¢leny VUP: Urbanisticka studie Fantova louka byla zneplatnéna (§ 317 odst. 3 st.
zakona).



PFitomnymi ¢leny VUP byl odsouhlasen nasledujici postup:

pofizovatel spolu s uréenym zastupitelem: )
1) vyCkat s tvorbou navrhu zadani zmény ¢. 4 UP Pfibram

2) pfizvat na pfisti jednani Vyboru UP vedeni mésta

3) svolat schiizku — termin jednani Vyboru UP dne 03.12.2024 od 16,00 hodin

Ing. lvan Fuksa v. r.
predseda vyboru

Ovérovatelé:

Ing. Petr Rotter v.r. Ing. arch. Michal Profant v.r.

Zapsala: Monika Skvor Filipova

24.10.2024



